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EXPOSE DU LITIGE

Par acte sous seing privé en date du 11 avril 2013, a effet au 15 avril 2013, | NN B

et ont consenti 2 || R
et a un bail d’habitation pour une durée de trois ans
renouvelable, portant sur un logement situé [ ]S : Paris 16¢me

arrondissement, moyennant un loyer en principal de 1.360 euros, payable mensuellement et
d'avance, outre une provision sur charges de 70 euros par mois et le versement d'un dépot de

garantie de 1.360 euros.

I s ot porté caution solidaire par acte sous seing privé en date du 11

avril 2013 du paiement notamment des loyers, charges et indemnités d'occupations dus par .
*et e s el

Les lieux loués ont été restitués aux bailleurs le 4 avril 2015.

Les locataires n'ayant pas réglé le solde locatif et n'ayant pas transmis leurs coordonnées a

leurs anciens bailleurs, ces derniers ont mis en demeure [ . < s:

qualité de caution, par courrier recommandé avec accusé de réception en date du 26 février
2016, de leur régler les sommes dues.

Par exploit d'huissier délivré le 13 juin 2016, q
ont fait assigner devant ce tribunal

aux fins de solliciter, sous le bénéfice de I'exécution provisoire :

- la condamnation de | N cn s: qualité de caution, au paiement d’une

somme de 6.565,26 euros correspondant au solde locatif, avec intéréts au taux légal a compter

de la délivrance de I'acte d'assignation ;
- la condamnation de h au paiement de la somme de 1.200 euros pour

frais irrépétibles et aux dépens, comprenant la prise en charge des droits proportionnels fixés
par l'article 10 du décret n°96-1080 du 1 décembre 2016.

A I'audience du 28 février 2017, [ - I
R

, représentés par leur conseil, ont sollicité le bénéfice de leur assignation.

Bien que réguli¢rement assigné a étude, | S - 2 pas comparu, ni ne s’est

fait représenter.

La présente décision sera, conformément aux dispositions de [’article 473 du code de
procédure civile, réputée contradictoire.

L'affaire a été mise en délibéré par mise a disposition du jugement au greffe au 25 avril 2017.

MOTIFS DE LA DECISION

En application de I'article 472 du code de procédure civile, si le défendeur ne comparait pas, il
est néanmoins statué sur le fond et le juge ne fait droit a la demande que dans la mesure ou il
l'estime réguliére, recevable et bien fondée.



Sur la demande en paiement des lovers et charges

Le paiement des loyers et charges aux termes convenus dans le contrat est une obligation
essenticlle du locataire, résultant tant des dispositions contractuelles du bail signé entre les
parties que de l'article 7 a) de la loi du 6 juillet 1989.

I s st engagé, aux termes de I'acte sous seing privé signé le 11 avril

2013, a se porter caution du réglement des loyers et charges.

Or, il ressort des décomptes produits aux débats que [ -

restent devoir & leurs anciens bailleurs la somme de 6.565,26 euros au titre
des loyers et charges arrétés a la date de restitution des lieux, soit au 4 avril 2015.

_ sera donc, en sa qualité de caution, condamné au paiement de cette

somme.

Cette somme produira intéréts au taux légal a compter de la délivrance de I'assignation.

Sur les dépens et les frais irrépétibles

I qui succombe, supportera les dépens.

Il ne sera pas fait droit cependant a la demande de prise en charge par le débiteur des droits
proportionnels fixés par l'article 10 du décret n°96-1080 du 1% décembre 2016, qui resteront,
conformément aux dispositions de ce texte, a la charge des créanciers.

Il serait cependant inéquitable de laisser a la charge de
ct I (- sommcs exposées par eux dans la présente instance.

La somme de 800 euros leur sera donc allouée au titre des frais irrépétibles, en application de
l'article 700 du code de procédure civile.

Sur I'exécution provisoire

La nature et l'issue du litige justifient le prononcé de I'exécution provisoire.

Par ces motifs,

Le Tribunal, statuant publiquement, par jugement mis & disposition au greffe, réputé
contradictoire, et en premier ressort,

CONDAMNE S | poycr & (R -1

la somme de 6.565,26 euros, avec intéréts au taux légal a
compter du 13 juin 2016 ;

CONDAMNE SESRSCE i | i poyer o [N SRR <!

la somme de 800 euros sur le fondement de l'article 700 du
code de procédure civile ;



pEpouTr, IR - [ ST .

leurs demandes plus amples ou contraires ;

CONDAMNE [ - < dépens ;

ORDONNE l'exécution provisoire de la présente décision ;

Fait au tribunal d’instance de PARIS 16, le 25 avril 2017,

La minute de la présente décision a été signée par |

par

, greffiére.

ublig
nt requ

., juge d'instance et



